SUPREME COURT OF CANADA -- JUDGMENT TO BE RENDERED IN APPEAL

OTTAWA, 2008-06-26. THE SUPREME COURT OF CANADA ANNOUNCED TODAY
THAT JUDGMENT IN THE FOLLOWING APPEAL WILL BE DELIVERED AT

12:00 P.M. EDT ON FRIDAY, JUNE 27, 2008.

FROM: SUPREME COURT OF CANADA (613) 995-4330

COUR SUPREME DU CANADA -- PROCHAIN JUGEMENT SUR APPEL

OTTAWA, 2008-06-26. LA COUR SUPREME DU CANADA A ANNONCE
AUJOURD’'HUI QUE JUGEMENT SERA RENDU DANS L'APPEL SUIVANT

LE VENDREDI 27 JUIN 2008, A 12h00 HAE.

SOURCE: COUR SUPREME DU CANADA (613) 995-4330

Comments/ Commentaires : comments@scc-csc.ge.ca

1 John Michael Kapp, et al v. Her Majesty the Queen, et al. (B.C.) (31603)

Note for subscribers:

The summary of the caseis available at http://www.scc-csc.ge.ca :

Click on Casesand on SCC Case Information, typein the Case Number and press Search. Click on
the Case Number on the Search Result screen, and when the docket screen appears, click on
“Summary” which will appear in the left column.

Alternatively, click on
http://scc.lexum.umontreal .ca/en/news rel ease/2008/08-06-26.2/08-06-26.2.html

Note pour les abonnés :

Le sommaire de la cause est affiché al’ adresse http://www.scc-csc.ge.ca :

Cliquez sur « Dossiers », puis sur « Renseignements sur les dossiers ». Tapez le n° de dossier et
appuyez sur « Recherche ». Cliquez sur le n° du dossier dans les Résultats de la recherche pour
accéder au Registre. Cliquez enfin sur le lien menant au « Sommaire » qui figure dans la colonne
de gauche.

Autre facon de procéder : Cliquer sur
http://scc.lexum.umontreal.cal/fr/news rel ease/2008/08-06-26.2/08-06-26.2.html
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31603 John Michael Kapp et al. v. Her Majesty The Queen

Charter of Rights(Criminal) - Constitutional law - Right to equality - Discrimination based on race- Aboriginal peoples-
Aborigina rights - Fishing - Division of powers - Whether federal action to segregate a workplace by race or ancestry
is consistent with s. 15 of the Charter or is saved by either s. 25 or s. 1 - Whether afedera fisheries program which
imposes segregation, by race or ancestry, on the commercial salmon fishery in the public navigable waters of the tidal
Fraser River, British Columbia, is consistent with s. 15 of the Charter - Whether the executive branch of government
has constitutional and legidative authority to override the common law public right of fishery by licensing a separate
and segregated commercial fishery restricted to members of aboriginal groups selected in the absol ute discretion of the
Minister - Whether a stay of proceedings against the Appellants was correctly entered by the trial court pursuant to s.
24 of the Charter.

In 1998 the federal Crown filed eleven informations charging 145 commercial gillnet fisherswith fishing during aclose
time, contrary to s. 53(1) of the Pacific Fishery Regulations, 1993. They were charged with committing an offense
contrary to s. 78 of the Fisheries Act, R.S.C. 1985, c. F-14, as amended. Fishing in the area was closed at that timeto
all except those authorized by alicence issued to the Musqueam, Burrard and Tsawwassen Indian Bands under the
authority of the Aboriginal Communal Fishing Licences Regulations. The Appellants were participating in a protest
fishery under the auspices of the B.C. Fisheries Survival Coalition to challenge the constitutionality of the licence, the
policy and the Regulations. Ten of the informations were held in abeyance pending the trial on the eleventh. The
Provincial Court imposed astay of proceedings asaremedy under s. 24 of the Charter for abreach of the equality rights
of the Appellants under s. 15(1). On appeal, the Supreme Court of British Columbia allowed a summary convictions
appeal by the Crown. An appeal to the Court of Appeal for British Columbia was dismissed.

Origin of the case: British Columbia

File No.: 31603

Judgment of the Court of Appeal: June 8, 2006

Counsdl: Bryan Finlay Q.C. for the Appellants

Croft Michaelson for the Respondent

31603 John Michael Kapp et autresc. Sa Majesté la Reine

Charte de droits (Criminel) - Droit constitutionnel - Droit al’ égalité - Discrimination fondée sur larace - Autochtones -
Droits ancestrauix - Péche - Partage des compétences - Une mesure fédérale qui établit des différences, dans un milieu
travail, fondées sur larace ou I’ ascendance est-elle conforme al’ art. 15 de la Charte ou est-elle |égitimée par I art. 25
oul’article premier? - Un programme fédéral de péche qui impose des différences, fondées sur larace ou |’ ascendance,
dans la péche commerciale au saumon dans des eaux navigables publiques de I estuaire du fleuve Fraser, Colombie-
Britannique, est-il conformeal’ art. 15 delaCharte?- L’ autorité exécutive a-t-€llele pouvoir constitutionnel et |égidlatif
de déroger au droit public de péche reconnu en common law en autorisant une péche commerciale distincte, destinée
uniquement aux membres des groupes d’ Autochtones choisis en vertu du pouvoir discrétionnaire absolu du ministre? -
Un arrét des procédures contre les appelants a-t-il été ordonné a bon droit par le tribunal de premiére instance en
application deI’art. 24 delaCharte?

En 1998, le ministere public fédéral a déposeé onze dénonciations accusant 145 pécheurs commerciaux afilet maillant
d’ avoir péchépendant une période defermeture, contrairement au par. 53(1) du Réglement de péchedu Pacifique (1993).
Les pécheurs ont été accusés d’ avoir commis|’infraction prévue al’ art. 78 delaLoi sur les péches, L.R.C. 1985, ch. F-
14, et ses modifications. La péche dans la zone était fermée a tous sauf aux titulaires de permis délivrés aux bandes
indiennes Musgueam, Burrard et Tsawwassen sous le régime du Réglement sur les permis de péche communautaires
des Autochtones. L es appel ants participai ent a une péche de contestation sousles auspicesdelaB.C. Fisheries Survival
Caoalition pour contester la constitutionnalité du permis, de la politique et du Réglement. Dix des dénonciations ont été
lai ssées en suspens en attendant I’issue du proces relatif ala onzieme d’ entre elles. La Cour provinciale a ordonné un
arrét des procédures atitre de réparation, en application de|’ art. 24 delaCharte, relativement & une violation des droits
al’ égalité desappelantsprévusau par. 15(1). LaCour supréme delaColombie-Britanniqueaaccueilli I’ appel en matiére
sommaire du ministére public. L’ appel interjeté en Cour d’ appel de la Colombie-Britannique a été rejeté.



Originedelacause:
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Arrét dela Cour d appe :
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-3-
Colombie-Britannique
31603
8 juin 2006

Bryan Finlay c.r. pour les appelants
Croft Michaelson pour I’intimée




