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Luigi Joseph Paonessa and Kelly Donald
Paquette .A4ppellants;

and

Her Majesty The Queen Respondent.
File No.: 17097.
1983: May 19.

Present: Ritchie, Mclntyre, Chouinard, Lamer and
Wilson JJ.

ON APPEAL FROM THE COURT OF APPEAL FOR
ONTARIO

Criminal law — Evidence — Conspiracy to commit
arson — Directed verdict of acquittal — Whether
enough evidence to warrant consideration by the jury.

APPEAL from a judgment of the Ontario Court
of Appeal (1982), 66 C.C.C. (2d) 300, 36 O.R.
(2d) 221, 135 D.L.R. (3d) 277, allowing the
Crown’s appeal from the acquittal of the accused
on a charge of conspiracy to commit arson. Appeal
dismissed.

Guy Ungaro, for the appellant Paonessa.
Damien Frost, for the respondent.

The judgment of the Court was delivered orally
oy

RiTCcHIE J.—We are all of the opinion that
there was sufficient evidence adduced at the trial
to require the case to be put to the jury.

The appeal 15 dismissed.
Judgment accordingly.

Solicitors for the appellant Paonessa: Ungaro
& Barycky, Niagara Falls.

Solicitor for the respondent: The Ministry of
the Attorney General, Toronto.

Luigi Joseph Paonessa et Kelly Donald
Paquette .A4ppelants;

et

Sa Majeste La Reine /ntimée.
Ne du greffe: 17097.

1983: 19 mai.

Présents: Les juges Ritchie, MclIntyre, Chouinard,
Lamer et Wilson.

EN APPEL DE LA COUR D’APPEL DE L'ONTARIO

Droit criminel — Preuve — Complot d'incendie —
Verdict commandé d'acquittement — La preuve était-
elle suffisante pour soumettre 'affaire au jury?

POURVOI contre un arrét de la Cour d’appel
de I'Ontario (1982), 66 C.C.C. (2d) 300, 36 O.R.
(2d) 221, 135 D.L.R. (3d) 277, qui a accueilli
I'appel de la poursuite a 'encontre de l'acquitte-
ment de 'accusé relativement 4 une accusation de
complot d’incendie. Pourvol rejete.

Guy Ungaro, pour 'appelant Paonessa.
Damien Frost, pour I'intimeée.

Version francaise du jugement de la Cour pro-
noncé oralement par

Le JUGE RITCHIE—Nous sommes tous d’avis
que la preuve produite au proces était suffisante
pour que l'affaire soit soumise au jury.

Le pourvoi est rejeté.
Jugement en conséquence.

Procureurs de l'appelant Paonessa: Ungaro &
Barycky, Niagara Falls.

Procureur de I'intimée: Le ministére du procu-
reur général, Toronto.



